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Maatietopalvelu
Kyselyvastaus
Asiakirjan tunnus: KT1167
Päivämäärä: 13.8.2025
Julkisuus: Julkinen 

Venäjä / Rangaistuslaitokset Venäjällä pl. Pohjois–Kaukasia
Russia / Penal institutions in Russia, excluding the North Caucasus

Kysymykset
1. Minkälaiset olosuhteet Venäjän rangaistuslaitoksissa yleisesti vallitsevat? Onko rangaistuslaitoksissa raportoitu tapahtuneen oikeudenloukkauksia? 
2. Onko raportoitu tapauksista, joissa rikoksesta syytetylle (tuomitulle) itselleen ei ole annettu tuomiota, mutta mediassa tapauksesta ja siitä annetusta rangaistuksesta on uutisoitu?
Questions
1. What are the general conditions in Russian prisons, penal colonies and detention centres? Have there been reports of violations of human rights?
2. Have there been reports of cases where a person accused (convicted) of a crime has not been informed about the conviction, although the case and the punishment imposed have been reported in the media?

Minkälaiset olosuhteet Venäjän rangaistuslaitoksissa yleisesti vallitsevat? Onko rangaistuslaitoksissa raportoitu tapahtuneen oikeudenloukkauksia?
Venäjän rangaistuslaitoksia (rangaistussiirtoloita, tutkintavankiloita, nuorisovankiloita ja sellivankiloita) on aiemmin käsitelty Maahanmuuttoviraston maatietopalvelun 19.7.2019 julkaistussa kyselyvastauksessa Venäjä / Rangaistuslaitosjärjestelmä ja terrorismirikoksista tuomitut vangit.[footnoteRef:1] Kyselyvastauksen julkaisemisen jälkeen rangaistuslaitosjärjestelmässä ei ole tapahtunut merkittäviä muutoksia. Jokaisesta edellä luetelluista rangaistuslaitostyypistä ja niiden olosuhteista ei löydy tietoa tai tietoa on niukasti. Käytettävissä olevassa lähdeaineistossa ei aina täsmennetä tarkasti, mistä rangaistuslaitoksesta on kyse. Tässä kyselyvastauksessa rangaistuslaitoskäsitteet on käännetty suoraan lähdeaineistosta. [1:  Maahanmuuttovirasto / Maatietopalvelu 19.7.2019.] 

[bookmark: _Hlk129259295]Yhdysvaltain ulkoasiainministeriön (USDOS) vuoden 2023 tapahtumia käsittelevän ihmisoikeusraportin mukaan Venäjän sellivankiloiden ja tutkintavankiloiden olosuhteet vaihtelevat, mutta ne ovat usein ankarat ja hengenvaaralliset.[footnoteRef:2] Amnesty International -ihmisoikeusjärjestö raportoi vuonna 2024, että pidätysolosuhteet Venäjällä ovat yleisesti epäinhimilliset.[footnoteRef:3] Venäjän lainsäädäntö velvoittaa erottamaan rangaistuslaitoksissa toisistaan naiset ja miehet, nuoret ja aikuiset sekä tutkintavangit ja tuomitut vangit, mutta epävirallisten tietojen mukaan kaikki rangaistuslaitokset eivät noudata kyseistä lakia.[footnoteRef:4] Ilmanvaihdon, lämmityksen, saniteettitilojen ja ravitsemusolosuhteiden tilanne vaihtelee rangaistuslaitoksisesta riippuen, mutta niiden raportoidaan olevan yleisesti ottaen heikot. Vankien mahdollisuudet liikkua ja urheilla tutkintavankeudessa ovat vähäiset. Henkilömäärien suhteen sellivankilat ovat ylikuormitetut. Vankien pääsy terveydenhuoltoon on heikolla tasolla. Kansalaisjärjestöjen mukaan noin 50 prosenttia HIV-tartunnan saaneista vangeista ei saa asianmukaista hoitoa.[footnoteRef:5] Ihmisoikeusjärjestö Obštšestvennyj Verdikt (ven. Общественный Вердикт) raportoi marraskuussa 2024 sairauteen vankeutensa aikana menehtyneestä miehestä. Vangin äidin mukaan menehtyminen johtui viranomaisten laiminlyönneistä hoidontarpeen arvioinnissa.[footnoteRef:6]  [2:  USDOS 26.6.2024.]  [3:  Amnesty International 29.4.2024.]  [4:  USDOS 26.6.2024.]  [5:  Ibid.]  [6:  Общественный Вердикт 30.11.2024.] 

Juomakelpoista vettä säännöstellään toisinaan ja ruoan laatu on heikkoa.[footnoteRef:7] Nastojaštšeje Vremja -uutissivuston (ven. Настоящее Время) haastattelemien entisten vankien mukaan rangaistussiirtoloissa ja tutkintavankiloissa vangeille tarjottava ruoka koostuu muun muassa raa’asta puurosta, raa’asta leivästä ja pilaantuneesta lihasta. Vihanneksia ei ole saatavilla miltei lainkaan. Ruokaa kuvaillaan yleisesti syömäkelvottomaksi. Vankien raportoidaan laihtuneen ja kärsineen muun muassa ruoansulatusongelmista.[footnoteRef:8] Vankien itsenäiset ruoanvalmistusmahdollisuudet ovat rajalliset ja vaihtelevat alueittain muun muassa erilaisten rajoitusten ja puuttuvien ruoanvalmistusvälineiden vuoksi. Moskovalaisessa tutkintavankeudessa olleet entiset vangit ovat raportoineet, että ruoan niukkuutta kompensoi mahdollisuus vastaanottaa paketteja ja lähetyksiä läheisiltä rangaistuslaitoksen ulkopuolelta, mutta esimerkiksi vihanneksia ei voi lähettää pilaantumisriskin vuoksi, vaan jonkun on toimitettava ne henkilökohtaisesti. Moni vankeudessa oleva on täysin riippuvainen läheisten toimittamista ruokalähetyksistä.[footnoteRef:9] Erityisesti naisvangit jäävät usein ilman vankeuden ulkopuolista tukea ja ulkopuolelta toimitettavia ruokalähetyksiä, ja he ovat siten riippuvaisia rangaistuslaitoksissa tarjottavasta ruoasta. Moskovan tutkintavankiloissa raportoidaan olevan mahdollista tilata maksullisia aterioita ”vankilaravintolasta”. Joissakin rangaistuslaitosten alueella on ”vankilakauppoja”. Memorial-järjestön ihmisoikeusaktivisti Oleg Orlovin mukaan tilanne on huonompi, mitä kauempana Moskovasta rangaistuslaitos sijaitsee: joissakin paikoissa vankilakauppoja ei ole ja joissakin ne ovat muodollisesti auki, mutta myynnissä ei ole mitään.[footnoteRef:10] Mikäli vanki joutuu eristysselliin, häneltä kielletään läheisten vierailut, puhelut, elintarvikkeiden ostaminen sekä pakettien, lähetysten ja kirjeiden vastaanottaminen. Ruokaa tarjotaan kolmesti päivässä. Asianajaja Irina Birjukovan mukaan ruoka on usein kylmää ja syömäkelvotonta.[footnoteRef:11] [7:  USDOS 26.6.2024.]  [8:  Настоящее Время 3.10.2024.]  [9:  USDOS 26.6.2024; Настоящее Время 3.10.2024.]  [10:  Настоящее Время 3.10.2024.]  [11:  Настоящее Время 3.10.2024.] 

Väkivalta ja kiduttaminen
Sellivankilassa työskentelevien viranomaisten tekemä fyysinen ja seksuaalinen väkivalta on ihmisoikeusjärjestöjen tietojen mukaan järjestelmällistä. Lisäksi rangaistuslaitoksissa tapahtuu vankien välistä väkivaltaa.[footnoteRef:12] European Prison Litigation Network -verkoston raportin mukaan “kidutus on edelleen yleinen ja jatkuva käytäntö Venäjän sellivankiloissa”. Kidutustapauksista ei ole selkeää tilastotietoa, sillä niistä ei ole juurikaan saatavilla julkista tietoa, minkä vuoksi ilmiön laajuudesta ei ole tarkkaa tietoa. Viranomaiset käyttävät usein vankeja muiden vankien kiduttamiseen ja järjestyksen ylläpitämiseen sellivankiloissa.[footnoteRef:13] Novaja Gazeta -uutissivuston (ven. Новая Газета) mukaan Venäjän tutkintavankiloissa käytetään laajamittaisesti kidutusta ”tutkintavälineenä”.[footnoteRef:14] Joissain rangaistuslaitoksissa viranomaisten on raportoitu järjestelmällisesti kiduttaneen vankeja, mikä on johtanut joissain tapauksissa vangin kuolemaan tai itsemurhaan. Poliisien tekemä fyysinen väkivalta pidätyskeskuksissa[footnoteRef:15] on järjestelmällistä. Ihmisoikeusjärjestöjen ja entisten poliisien raporttien mukaan poliisit kohdistivat vankeihin useimmiten sähköiskuja, tukehduttamista sekä nivelten ja nivelsiteiden venyttämistä tai puristamista, koska tällaisten menetelmien on arvioitu jättävän vähemmän näkyviä jälkiä uhreihin. Ilmiön raportoidaan olevan erityisen akuutti Pohjois-Kaukasiassa, jossa on raportoitu laajasti poliisin ja muiden turvallisuusviranomaisten kiduttaneen tai pahoinpidelleen pidätyskeskuksiin joutuneita ihmisiä.[footnoteRef:16] Vuonna 2021 raportoitiin vankien järjestelmällisestä kiduttamisesta Irkutskin tutkintavankilassa. Kiduttajina toimivat sellivankilassa työskennelleet viranomaiset ja heidän kanssaan yhteistyötä tehneet vangit. Useat vangit vammautuivat kidutuksen seurauksena ja muutama vanki menehtyi. Raporttien mukaan uhreja raiskattiin mopilla, heidät laitettiin ”venyttimeen”, heille tuotettiin palovammoja vedenkeittimellä ja heitä pakkosyötettiin. Lisäksi on raportoitu muslimeihin kohdistuvista kidutustoimista, joissa heille pakkosyötettiin sianlihaa.[footnoteRef:17] [12:  USDOS 26.6.2024.]  [13:  European Prison Litigation Network 27.7.2023.]  [14:  Новая Газета 15.1.2020.]  [15:  Lähdeaineistossa käytetään termiä pretrial detention facilities eli pidätyskeskukset, joihin henkilöitä sijoitetaan ennen tuomiota. Termillä saatetaan viitata erityiskeskukseen (ven. Спецприемник, transl. spetsprijomnik) joka on tarkoitettu henkilöille, joille tuomioistuin on määrännyt hallinnollisen pidätyksen. Termillä saatetaan viitata myös vaihtoehtoisesti väliaikaiseen säilöönottolaitokseen (ven. ИВC, изолятор временного содержания, transl. IVS, izoljator vremennego soderžanija). Se on tarkoitettu rikoksista epäillyille, joille ei ole vielä määrätty tutkintavankeutta. Termillä saatetaan myös viitata vaihtoehtoisesti tutkintavankilaan (ven. СИЗО, следственный изолятор, transl. SIZO, sledstvennyj izoljator), johon sijoitetaan rikoksista syytettyjä henkilöitä pidätyspäätöksen jälkeen. ]  [16:  USDOS 26.6.2024.]  [17:  Настоящее Время 3.10.2024.] 

Vangeilla on mahdollisuus tehdä valitus huonosta kohtelusta julkisen valvonnan komissioille (ven. Общественная наблюдательная комиссия, transl. Obštšestvennaja nabljudatelnaja komissija) tai Venäjän ihmisoikeusvaltuutetun toimistoon (ven. Уполномоченный по правам человека, transl. Ypolnomotšennyi po pravam tšeloveka). Julkisen valvonnan komissio toimii lähes jokaisella Venäjän alueella, ja viranomaiset sallivat julkisen valvonnan komission edustajien säännöllisen vierailun sellivankiloissa koskien olosuhteiden valvontaa. Ihmisoikeusaktivistien mukaan eräät komission jäsenet ovat kytköksissä viranomaisiin. Jäsenten joukossa on ollut myös lainvalvontataustaisia henkilöitä.[footnoteRef:18] Viranomaiset tutkivat harvoin väitteitä vankien huonosta kohtelusta rangaistuslaitoksissa. Usein kaltoinkohtelun kohteeksi joutuneet vangit eivät tee valituksia pelätessään kostotoimia. Aktivistit ovat raportoineet, että vangit uskaltavat valittaa kohtelustaan vain tilanteessa, jossa heillä ei ole arvionsa mukaan muuta vaihtoehtoa. Vaihtoehtojen puutteessa he ottavat riskin, että valittamisesta voi koitua seurauksia.  On raportoitu, että viranomaiset ovat asettaneet syytteeseen toimittajia ja aktivisteja, jotka ovat raportoineet sellivankiloissa tapahtuneesta kidutuksesta.[footnoteRef:19] Venäjällä ei ole kidutuksesta raportoivia henkilöitä suojelevaa tahoa. YK:n ihmisoikeuskomitean mukaan kidutuksesta tehtyjen ilmoitusten perusteella aloitettuihin rikostutkintojen liittyneet todistajat ovat joutuneet painostuksen kohteiksi.[footnoteRef:20]  [18:  USDOS 26.6.2024.]  [19:  USDOS 26.6.2024.]  [20:  United Nations Human Rights Committee 1/2022.] 

YK:n ihmisoikeuskomitean mukaan vankeja, jotka ovat tehneet valituksen kidutuksesta tai auttaneet keräämään tietoa kidutustapauksista rangaistuslaitoksessa, on rangaistu lähettämällä heidät eristysselliin. Erään vangin raportoidaan antaneen todistajalausunnon kidutuksen uhreja puolustavan kansalaisjärjestön juristille, jonka jälkeen sellivankilassa työskentelevät viranomaiset lähettivät vangin eristysselliin yhteensä 45 päiväksi. Viranomaiset perustelivat eristykseen lähettämisen johtuvan siitä, että vanki oli epäonnistunut pitämään käsiään selkänsä takana.[footnoteRef:21]  [21:  Ibid.] 

Yhdysvaltain ulkoasiainministeriön vuoden 2023 ihmisoikeusraportin mukaan rankaisemattomuus on merkittävä ongelma turvallisuusviranomaisten keskuudessa. Useimmissa tapauksissa viranomaiset eivät ole aloittaneet riippumatonta tutkintaa tapauksista, joissa lainvalvontaviranomaiset tai muut valtion viranomaiset ovat olleet osallisina ihmisoikeusrikkomuksissa. Sen sijaan viranomaisiin kohdistuneita syytöksiä on peitelty.[footnoteRef:22] [22:  USDOS 26.6.2024.] 

Poliittiset vangit
Käytettävissä olevasta lähdeaineistosta löytyy runsaasti raportteja poliittisten vankien erityisen julmasta kohtelusta Venäjällä.[footnoteRef:23] Amnesty International -ihmisoikeusjärjestön mukaan viranomaiset kohdistavat mielivaltaisia kurinpitoseuraamuksia poliittisista syistä vangittuja henkilöiltä kohtaan esimerkiksi epäämällä yhteydenpidon omaisiin.[footnoteRef:24] Yhdysvaltain ulkoasiainministeriön vuoden 2023 ihmisoikeusraportin mukaan poliittiset vangit joutuvat erityisen ankariin olosuhteisiin, kuten eristysselliin tai psykiatriselle osastolle. Human Rights Watch -ihmisoikeusjärjestön mukaan vuoden 2023 aikana oli lukuisia tapauksia, joissa Venäjän hyökkäyssotaa Ukrainassa vastustavia aktivisteja oli pahoinpidelty ja kidutettu. Vapautuneet poliittiset vangit ovat kertoneet joutuneensa suorittamaan merkityksettömiä tehtäviä useita kertoja päivässä vankeutensa aikana. Ihmisoikeusjärjestöjen mukaan poliittisia vankeja pidetään eristyksissä pitkiä aikoja ja viranomaiset kieltäytyvät usein antamasta tietoja heidän olinpaikastaan. Viranomaiset ovat myös siirtäneet julkisuutta saaneita vankeja kaukana suurista kaupungeista sijaitseviin rangaistuslaitoksiin, sillä siellä vierailu on haastavampaa.[footnoteRef:25] [23:  USDOS 26.6.2024; Amnesty International 26.6.2024.]  [24:  Amnesty International 26.6.2024.]  [25:  USDOS 26.6.2024.] 

Onko raportoitu tapauksista, joissa rikoksesta syytetylle (tuomitulle) itselleen ei ole annettu tuomiota, mutta mediassa tapauksesta ja siitä annetusta rangaistuksesta on uutisoitu?
Käytettävissä olevan lähdeaineiston perusteella ei ole tiedossa tapauksia, joissa rikoksesta syytetylle itselleen ei ole annettu tuomiota tiedoksi, mutta kyseisestä tapauksesta olisi uutisoitu mediassa. 
[bookmark: _Hlk205899675]Rikosprosessioikeuteen keskittyvän Ugolovno-protsessualnoje pravo (ugolovnyj protsess). Utšebnik -verkkosivuston (ven. Уголовно-процессуальное право (уголовный процесс). Учебник) mukaan tuomion julistamisen jälkeen tuomari on velvollinen varmistamaan, että tuomittu tai vapautettu henkilö, hänen puolustusasianajajansa ja syyttäjä saavat kopion tuomiosta viiden päivän kuluessa tuomion julistamisesta. Samassa ajassa kopiot tuomiosta voidaan toimittaa asianomistajalle, siviilikantajalle, siviilivastaajalle ja heidän edustajilleen pyynnöstä.[footnoteRef:26] [26:  Уголовно-процессуальное право (уголовный процесс). Учебник [päiväämätön].] 

Raportoitua tietoa tapauksista, joissa syytetty ei ole jostakin syystä saanut tiedoksi häntä koskevaa tuomiota, löytyy useilta juridisiin kysymyksiin erikoistuneilta verkkosivuilta. Kyseisillä verkkosivustoilla juristit vastaavat kenen tahansa verkkosivustolle laatimaan kysymykseen. Käytettävissä olevien tietojen perusteella ei voida vahvistaa, ovatko juristeiksi esittäytyvät henkilöt todellisuudessa juristeja.
Venäläisellä Pravio-verkkosivustolla (ven. Правио) juristit vastaavat verkkosivuston käyttäjien esittämiin juridisiin kysymyksiin. Nimettömänä lokakuussa 2022 julkaistussa kysymyksessä tiedustellaan seuraavaa: ”Mitä minun pitäisi tehdä, kun en ole saanut käsiini tuomioistuimen päätöstä ja minut on tuomittu 400 tunnin pakkotyöhön, mutta en ollut läsnä tuomion julistamisen yhteydessä […]”. Kysymyksen yhteyteen on julkaistu juristin vastaus: ”Venäjän federaation rikosprosessilain 307 §:n mukaan tuomio julistetaan avoimessa oikeudenistunnossa. Tuomion allekirjoittavat puheenjohtaja, istuntoon osallistuneet tuomarit ja oikeuden sihteeri. Tuomion voimaantulo ei edellytä, että syytetty saa tuomion käsiinsä. Näin ollen tuomio voi tulla voimaan, vaikka syytetty ei ole saanut sitä käsiinsä tai ollut läsnä sen julistamisen yhteydessä. Jos syytetty ei täytä tuomiossa määrättyjä velvoitteita (tässä tapauksessa 400 tunnin pakkotyön suorittaminen), rikosoikeudellinen tarkastusviranomainen voi käyttää erilaisia laissa säädettyjä pakkokeinoja. Näin ollen rangaistuksen suorittamatta jättäminen voi aiheuttaa lisäoikeudellisia seuraamuksia.”[footnoteRef:27] [27:  Правио 22.10.2022.] 

Venäläisen verkkosivuston KonsultantPlus (ven. КонсультантПлюс) mukaan rikoksesta tuomitulle annetaan tuomio tiedoksi Venäjän rikosprosessilain 312 §:n ”Tuomion jäljennöksen luovuttaminen” mukaisesti, jonka mukaan viiden päivän kuluessa tuomion julistamisesta sen kopiot toimitetaan tuomituille tai vapautetuille, heidän puolustusasianajajilleen ja syyttäjille.[footnoteRef:28]  [28:  КонсультантПлюс [päiväämätön].] 

Pravoved-verkkosivustolla on julkaistu kysymys toukokuussa 2019, joka koskee tuomion saamista oikeuden päätöksen jälkeen tilanteessa, jossa asiaan osallisena ollut henkilö ei pääse henkilökohtaisesti noutamaan tuomioon liittyviä asiakirjoja yli tuhannen kilometrin välimatkan vuoksi. Henkilö kertoo pyytäneensä tuomion asiakirjoja tuomioistuimelta, ja häntä on kuitenkin kehotettu noutamaan asiakirjat henkilökohtaisesti. Verkkosivulla julkaistun juristin vastauksen mukaan: ”Venäjän federaation siviiliprosessilain 214 §:n (Tuomioistuimen päätöksen kopioiden lähettäminen) mukaan henkilöille, jotka ovat osallisina asiassa, mutta eivät ole läsnä oikeudenkäynnissä, lähetetään tuomioistuimen päätöksen kopiot paperimuodossa viimeistään viiden päivän kuluessa tuomioistuimen päätöksen lopullisesta vahvistamisesta.” Juristin mukaan on olemassa tuomioistuimen verkkoportaali, johon asianosaisilla on pääsy. Juristin mukaan tuomion päätöksen kopio on luettavissa verkosta ”teknisten mahdollisuuksien mukaan” sekä osapuolten suostumuksen tai pyynnön ehdoilla. Lisäksi juristi kehottaa laatimaan valituksen tuomioistuimen puheenjohtajalle kyseisen säännöksen rikkomisesta.[footnoteRef:29] [29:  Pravoved 23.5.2019.] 

Pravo21vek.ru -verkkosivustolla eräs henkilö on esittänyt kysymyksen juristille vuonna 2017. Kysymys koskee hänelle langetettua vankeustuomiota. Hän kertoo, että hänen oli määrä osallistua oikeudenkäyntiin, mutta hän ei mennyt paikan päälle kuulemaan tuomiota, vaan muutti toiselle paikkakunnalle. Kolme vuotta myöhemmin hän palasi takaisin nimettömäksi jääneeseen kaupunkiin ja haki töitä. Työnantajaa varten pyydetyssä rikosrekisterissä näkyi 8 vuoden vankeustuomio, josta henkilö ei ollut tietoinen. Hän kertoo, että paikallinen viranomainen oli poistanut häntä koskevan etsintäkuulutuksen. Kirjoittaja kysyy, miten hänen tulisi tilanteessa menetellä. Kysymykseen on vastattu seuraavasti: ”Ilman läsnäoloasi tuomioistuimen päätös ei voi astua voimaan, sinulle on luettava päätös ja selitettävä sinulle oikeutesi ja velvollisuutesi valittaa päätöksestä ja sen täytäntöönpanosta. Jos ette tiennyt mitään ettekä ollut läsnä kyseisessä oikeudenkäynnissä, teillä on oikeus valittaa tuomiosta. On epäselvää, miten teidät on tuomittu kahdeksaksi vuodeksi vankeuteen. Teidän on saatava kyseinen tuomio oikeudessa.”[footnoteRef:30] [30:  Pravo21vek.ru 17.5.2017.] 

Besplatnaja juriditšeskaja konsultatsija UK RF (ven. Бесплатная юридическая консультация УК РФ) -verkkosivustolla on julkaistu kysymys juristeille vuonna 2017 koskien tilannetta, jossa tuomioistuin on kieltäytynyt luovuttamasta voimaan tulleen tuomion tietoja vedoten kirjoittajan mukaan ”selittämättömiin syihin”. Kirjoittaja ei kerro tarkemmin, minkälaisiin syihin tuomioistuin vetoaa. Verkkosivustolla on julkaistu juristin vastaus kysymykseen. Vastauksessaan juristi vetoaa rikosprosessilain 312 §:n ”Tuomion jäljennöksen luovuttamisesta”, jonka jälkeen hän kehottaa asianomaista tekemään valituksen oikeudelliselle osastolle.[footnoteRef:31]  [31:  Бесплатная юридическая консультация УК РФ 8.8.2017. 
Oikeudellisella osastolla (ven. Судебный департамент) tarkoitetaan todennäköisesti Venäjän federaation korkeimman oikeuden oikeudellista osastoa (ven. Судебный департамент при Верховном Суде Российской Федерации, tranl. Sudebnyi department pri Verhovnom Sude Rossijskoj Federatsii). Se on liittovaltiotason viranomainen, joka huolehtii yleisen toimivallan omaavien viranomaisten yhtenäisestä toiminnasta. Нижегородский Областной Суд 8.1.1998.] 

Juriditšeskaja sotsialnaja set -verkkosivustolla (ven. Юридическая социальная сеть) on julkaistu kysymys vuonna 2021 koskien tilannetta, jossa tuomiota ei ole annettu rikoksesta tuomitulle henkilölle tiedoksi oikeuskäsittelyn jälkeen. Kysymykseen on vastannut useampi juristi. Eräs heistä vastaa kysymyksen esittäneelle henkilölle, että tuomio tulee antaa tiedoksi myös tilanteessa, jossa tuomittu olisi jo viety tutkintavankeuteen. Tuomio tulee antaa tiedoksi henkilökohtaisesti. Toinen juristi kehottaa laatimaan pyynnön tuomion tiedoksi antamisesta suoraan tuomion antaneelle nimetylle tuomarille. Kolmas neuvo on, että pyyntö tuomion tiedoksi antamisesta tulee osoittaa asian käsitelleelle tuomioistuimelle. Eräs kysymykseen vastanneista juristeista toteaa, että tuomio ei ole lainvoimainen eikä sitä voida antaa asianosaiselle, ennen kuin se on vahvistettu tuomarin sinetillä ja allekirjoituksella. Juristin mukaan tuomioiden tekstit julkaistaan tuomioistuimen verkkosivustolla kuukauden kuluessa. Verkkosivustolla ei käy tarkemmin ilmi, mistä rikoksesta ja minkä pituisesta tuomiosta on kyse.[footnoteRef:32] [32:  Юридическая социальная сеть 3.12.2021.] 
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Tietoja vastauksesta
Maahanmuuttoviraston maatietopalvelun kyselyvastaus on laadittu noudattaen Euroopan unionin yhteisiä suuntaviivoja lähtömaatiedon tuottamisesta (2008). Vastaus perustuu huolellisesti valittuihin lähteisiin, joista kaikki on listattu vastauksen lähdeluetteloon. Ilmeisiä ja kiistattomia tosiasioita lukuun ottamatta kaikki esitetty tieto on tarkastettu useammasta lähteestä, ellei muuta erikseen mainita. Vastauksessa esitetyt tiedot on hankittu, arvioitu ja käsitelty huolellisesti, vastausajan ollessa rajattu. Vastaus ei kuitenkaan pyri olemaan kaikenkattava, eikä sitä tule pitää yksinään minkään oleskeluluvan, pakolaisaseman tai turvapaikkahakemuksen perusteena. Vaikka jotain tapahtumaa, henkilöä tai organisaatiota ei olisi mainittu vastauksessa, se ei tarkoita, etteikö kyseistä tapahtumaa olisi tapahtunut tai kyseistä henkilöä tai organisaatiota olisi olemassa. Vastaus ei välttämättä edusta Maahanmuuttoviraston virallista kantaa, eikä se ole poliittinen kannanotto tai oikeudellinen arvio.
Information on the response
This response has been compiled by the Country Information Service of the Finnish Immigration Service in accordance with the common EU guidelines for processing country of origin information (2008). The response is based on carefully selected sources of information. All sources used are referenced. With the exception of obvious and indisputable facts, all information presented has been cross-checked from several sources unless stated otherwise. The information provided in the response has been obtained, evaluated and processed carefully within the limited time frame given. However, the response does not aim to be exhaustive, and it should not be considered conclusive as to the merit of any particular claim to a residence permit, refugee status or asylum. Even if a certain event, person or organization is not mentioned in the response, this does not mean that the event has not taken place or that the person or organization does not exist. The response does not necessarily reflect the opinion of the Finnish Immigration Service, and it is not a political statement or a judicial evaluation.
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